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Andreas Feldman, cientista político UC:

«Hay diferencia entre
lo legal y lo legítimo»

ANDRÉS CAMHIRAQUEL GOLDSCHMIDT

ANDREAS FELDMAN DAVID ALTMAN

Asentado hace ya varios
años en nuestro país, con
esposa e hijas chilenas,
Andrés Camhi mantiene
un  constante  nexo  con
la comunidad judía de
Colombia,  con  la  cual  se
contacta  semanalmente
a través de correos elec-
trónicos y por teléfono.

Respecto de la compa-
ración formulada entre Israel y Colom-
bia, reconoce algunas similitudes, prin-
cipalmente el uso del territorio de paí-
ses vecinos como refugio de grupos te-
rroristas. «Una de las diferencias más
importantes es que en el caso sudame-
ricano los que hacen daño no son habi-
tantes del territorio vecino y tampoco
realizan desde ahí ataques directos a la
población civil, como es el caso de
Hamas».

�¿Te parece legítimo que para
defenderse de actos de terror un país
penetre en otros territorios?

�Cuando se le puede pedir ayu-
da al gobierno del otro país no se de-
bería penetrar, pero cuando no hay
otra opción, sí. En este caso, habría
que analizar si los ecuatorianos hu-
bieran podido participar o estaban
protegiendo a los guerrilleros, al igual
que en Gaza, donde el gobierno autó-

Raquel Golschmidt resi-
de en Bogotá y tiene una
activa vida comunitaria,
ya  que  además  de  ser
esposa  de  rabino,  edita
semanalmente un
newsletter llamado
Hashavúa. Aunque pien-
sa que lo que pasa entre
Colombia-Farc e Israel-
Hamas es parte del mis-
mo esfuerzo por tratar de desterrar el
terror y la muerte que grupos como és-
tos han sembrado, hay diferencias, pues
el territorio de Gaza estuvo hasta hace
poco habitado por ciudadanos de Is-
rael, y fue unilateralmente entregado a
cambio de paz. «No se obtuvo esta an-
helada paz, sino que desde allí se
incrementó el ataque hacia Israel».

�¿Te parece legítimo que para
defenderse de actos de terror un país
penetre en otros territorios?

�Por supuesto que sí, siempre y
cuando tenga la plena aprobación y co-
nocimiento del gobierno del país don-
de se filtran estos grupos de terroris-
tas, y dicho gobierno debe comprome-
terse a no permitir el ingreso de gru-
pos terroristas, trabajando en conjunto
con el gobierno del país afectado, como
el caso de la ETA de España y su histo-
rial con Francia.

Raquel Goldschmidt, desde Bogotá

La voz de los judíos colombianos

«Desde la época de Ben
Gurión, la política de Is-
rael ha sido hacer respon-
sable al país que da refu-
gio a los terroristas. Bajo
esa premisa, para hacer
equivalente las acciones
que históricamente ha rea-
lizado el ejército israelí
con lo sucedido en Colom-
bia hace algunos días, el
ataque tendría que haber sido en Qui-
to. Por lo tanto, no son hechos parale-
los, aunque en cualquier situación bé-
lica se pueden encontrar similitudes»,
explica el cientista político de la UC,
David Altman.

�¿Le parece legítimo incursionar
más allá del territorio propio para neu-
tralizar la acción terrorista?

�Aquí hay dos derechos en conflic-
to: la inviolabilidad territorial y el de-
recho a la defensa. Cuál prevalece, eso
depende de las circunstancias y de
quien lo analiza. En el caso de Colom-
bia parece más discutible aún la legiti-
midad de una acción de este tipo, por-
que si no son capaces de controlar la

David Altman, cientista político UC:

«Aquí hay dos derechos
en conflicto»

«Podríamos decir que el
episodio Colombia-Ecua-
dor y lo que ha sucedido
varias veces en Israel co-
rresponde a situaciones
similares, en tanto un Es-
tado ataca a una fuerza
irregular en un estado co-
lindante. Esto se aplica
muy bien para el ataque
de Israel a Hezbollah en el
Líbano, pero en menor medida para el
caso de Hamás en la Franja de Gaza,
territorio que aún no tiene el status de
estado», asegura Andreas Feldman,
cientista político de la UC, al momento
de analizar los dichos del Presidente
Hugo Chávez sobre Israel.

�¿Es legal realizar acciones mili-
tares antiterroristas más allá del terri-
torio propio?

�Hay diferencia entre lo legal y lo
legítimo.  Claramente, no es algo legal,
pero cuando los conflictos internos se
internacionalizan se producen situacio-
nes como éstas. Es el mismo caso de la
incursión de Turquía en el territorio
iraquí del Kurdistán, pero en ese caso
no se hizo tanto ruido como en el caso

de Colombia con Ecua-
dor, en el cual hay un pro-
blema de diferencias po-
líticas muy fuertes entre
los países, lo que se ve
reforzado por la retórica
que usa Uribe contra las
Farc, parecida a la de
EE.UU. en su lucha con-
tra el terrorismo. En todo
caso, yo pienso que las

Farc más que un grupo terrorista es un
grupo guerrillero que usa el terror
como instrumento.

�¿Cómo se entiende la actitud de
Chávez contra Israel en medio de una cri-
sis totalmente ajena a Medio Oriente?

�Venezuela hace rato que viene en
una posición virulenta contra Israel. Es
como el lenguaje de Al Fatah en los
años '70. Pero esa es la plataforma de
Chávez, una plataforma populista,
donde expresa con vehemencia sus
posiciones ideológicas, pero a la vez
bastante pragmática en los hechos, lo
que le permite por ejemplo vender pe-
tróleo a EE.UU. Es decir, se podría de-
ducir que Chávez no es tan peligroso
como parece.

situación en su propio te-
rritorio, cómo le pueden
pedir a Ecuador que lo
haga en el suyo.

�¿Por qué Chávez
habrá querido salpicar
nuevamente a Israel en
esta oportunidad?

�La comparación
que hizo Chávez creo que
va más por el lado de ho-

mologar a los malos� O sea, para él
todos los malos son lo mismo: Israel y
Colombia. Por qué esta postura. Debe
haber muchos factores y tal vez uno de
ellos tiene que ver con que Venezuela
se desenvuelve entre los países produc-
tores de petróleo, que no son necesa-
riamente amigos de Israel. Tal vez
Chávez quiere aprovechar en su favor
la mala percepción que puede haber de
Israel en ciertos sectores, pero al final
hay que entender que su accionar en
política  internacional  está  dado  en
distintos  planos:  el  comunicacional,
el  político,  económico  y  militar,  los
cuales  muchas  veces  van  en  sentido
distintos.

�¿Cómo evalúas
el rol del Presidente
Chávez, como agente de
ideas anti-estadouniden-
ses y anti-israelíes en la
región?

�Peligroso. Hay
que tratar de visualizar el
alcance de su obrar. El
está manejando masas de
gente y manipula otros

gobiernos. Esto, combinado con su po-
sibilidad de acceso a armamento de alto
nivel, ser vecino de EEUU, amigo ínti-
mo de Ahmadineyad, etc. Hay que te-
ner cuidado�

�¿Cuál es la sensación de la Co-
munidad Judía en Colombia sobre las
Farc y los temas de seguridad comu-
nitaria?

�Pienso que las Farc son una ame-
naza a la comunidad judía, al igual que
lo son para el resto de las comunida-
des que componen el todo de la socie-
dad colombiana. Son una enfermedad
que afecta a todo el país. Ha habido
secuestros de comunitarios al igual que
de no comunitarios y otras nacionali-
dades. Las Farc son un grupo de asesi-
nos a sangre fría, y después de ver to-
das las atrocidades que han hecho, creo
que nadie podría ver de diferente ma-
nera a las Farc o a sus protectores.

nomo no es capaz de
controlar a su gente...

�¿Cómo evalúas
el rol del Presidente
Chávez, como agente de
ideas anti-estadouniden-
ses y anti-israelíes en la
región?

�El tipo es muy
peligroso y tiene una
chequera muy abultada

para  hacer  tonterías.  Habría  que
buscar  medios  para  poder  neutra-
lizarlo.

�¿Te parece legítimo que para de-
fenderse de actos de terror un país
penetre en otros territorios?

�Las Farc no afectan directamen-
te a la comunidad judía, simplemen-
te afectan a todo el país y los judíos
colombianos se ven afectados por esa
razón. Además como la comunidad
en general tiene un nivel medio-alto
de vida y apellidos extranjeros, sus
miembros podrían ser presas intere-
santes para la guerrilla, pero entien-
do que afortunadamente en los últi-
mos años no ha habido, gracias a D's,
casos muy relevantes de judíos
involucrados en secuestros de la gue-
rrilla, especialmente porque la parti-
cipación política de la comunidad es
de muy bajo perfil.

Andrés Camhi, en Santiago


